Vārds, uzvārds, klase_______________________________________________________________

GATAVOJAMIES EKSĀMENA 2. DAĻAI

1. Izlasi viedokļus, uzraksti katra diskusijas dalībnieka galveno domu!
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Valdis Melderis, pasākumu vadītājs

Jāsāk ar to, ka man nav nekādu morālu tiesību aizstāvēt papildu eksāmena ieviešanu, jo savulaik, sporta sasniegumu dēļ, no vidusskolas eksāmeniem tiku atbrīvots. Turklāt, eksaktajos priekšmetos biju stabils 3 ar mīnusu. Īpaši ķīmijā. Par to, vai nepieciešams papildu eksāmens ķīmijā, es nebūtu tik pārliecināts, kaut arī nāku no skolas ar ķīmijas novirzienu, tomēr par papildu eksāmenu fizikā esmu diezgan drošs, ka to vajag, divu iemeslu dēļ:

1. Eksāmens motivē. Arī padomju laikos skolēnu vidū bija populāri burkšķēt, ka "man jau nu gan tāda fizika 100 gadu nebūs vajadzīga!". Ja kādam pietrūkst motivācijas vidusskolā apgūt teorētisko fiziku, būtu ļoti svarīgi to laicīgi saprast un izvēlēties vidējo speciālo izglītību, kur daudzos priekšmetos ir iespēja to pašu fiziku iemācīties jau praktiski. Latvijā nekad nebūs spēcīga vidusslāņa izglītības jomā, ja arī turpmāk ražosim slikti motivētus humanitāros teorētiķus ar augstāko izglītību, bet bez reālas profesijas.

2. Esmu ievērojis, ka cilvēki ar spēcīgu eksakto zināšanu pamatu ir spējīgi domāt un rīkoties strukturētāk, radīt ilgtspējīgākas organizācijas un uzņēmumus. Tas pats attiecas arī uz vadības, ražošanas, kā arī uz pakalpojumu dizainu izstrādi. Latvijā vajag vairāk cilvēku, kuri spēj kritiski domāt un analizēt faktus. Ja skolā netiek ieviests kritiskās domāšanas priekšmets (un tas būtu pat svarīgāks par fiziku), tad vismaz eksakto zinātņu īpatsvars pārbaudījumos varētu palīdzēt.

Vislielākā problēma skolās gan nav priekšmetu izvēle. Daudz lielāks uzsvars jāliek uz emocionālās inteliģences attīstīšanu, jo, kamēr bērni ikdienā cīnās ar pašu emocijām, ko viņi neizprot, un neskaidrām attiecībām skolā un mājās, tikmēr jebkura priekšmeta mācīšana ir kā mēģinājums nest ūdeni sietā.

Te, piemēram, ir labas iestrādes šajā virzienā, kas varētu noderēt kā piemērs: www.atbalsts.lu.lv
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Anna Rozīte, televīzijas raidījumu vadītāja

Kopumā es esmu pret šāda papildu eksāmena ieviešanu, jo bez obligātajiem trim eksāmeniem, vēl ir arī izvēles eksāmens. Jaunieši, kurus interesē eksaktāszinātnes un kuri vēlas savu nākotni saistīt ar kādu no šīm nozarēm, tajās var kārot izvēles eksāmenu. Es nedomāju, ka ar obligātā eksāmena ieviešanu tiks ietekmēta tautsaimniecībā pieejamo speciālistu kvalitāte. Domāju, ka, ja ir šāda valsts prioritāte, tad ir jāpievērš lielāka uzmanība mācību satura izmaiņām, pedagogu profesionālajai pilnveidei un inovācijām mācību metodoloģijā.Jārada patiesa interese jauniešos par fiziku un ķīmiju, tad viņi paši izvēlēsies kārtot kādu no šiem eksāmeniem brīvprātīgi un jēga no tā noteikti būs daudz lielāka. Un vispār, manuprāt, skolas programmā trūkst priekšmets, kas mācītu bērniem un jauniešiem attiecību mākslu starp cilvēkiem, savstarpējo un personīgo ētiku. Ir sajūta, ka skolas gatavo zinātniekus, bet gribētos, lai tā ir platforma zināšanām, kuras tiešām būs noderīgas turpmākajā dzīvē. Kāpēc tad neievieš obligāto eksāmenu sportā, piemēram? Vai tad valsts prioritāte nav vesela un aktīvajaunā paaudze?
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Lauris Reiniks, mūziķis

Domāju, ka ieviest obligāto eksāmenu fizikā un ķīmijā nav vajadzības. Pirmkārt, valodu un matemātikas (algebras/ģeomterijas) eksāmeniem jābūt obligātajiem joprojām, tomēr ķīmija un fizika ir specifiskas zinātnes, kascilvēkam ikdienā nav tik ļoti nepieciešamas. Otrkārt, piemēram, man savlaik bija teicamas atzīmes algebrā, ģeometrijā, kā arī valodās, bet tieši ķīmijā un fizikā man gāja visgrūtāk. Es zināju, ka nekāds ķīmiķis nebūšu, kur nu vēl fiziķis. Jau tā mūsdienās skolēniem slodze ir pārāk liela, tāpēc, pasludinot to, ka fizikas un ķīmijas eksāmeni būs obligāti, viņiem būs vēl vairāk stresa no informācijas daudzuma. Un galu galā, nedomāju, ka pašlaikmasveidā jāaudzina jaunā ķīmiķu un fiziķu paaudze.  Kas par daudz, tas par skādi.
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2.Formulē diskusijas tematu!

______________________________________________________________________________________

3..  Atrodi skaidrojumus izceltajiem vārdiem Annas Rozītes viedoklī!
1.Eksaktās zinātnes - 
1. noteiktas, precīzas ,rūpīgas




2. nomērītas




3. matemātikas, fizikas, ķīmijas, bioloģijas, informātikas zinātnes.

2. Inovācijas

1.Zinātnisks vai tehnisks jaunums, jauninājums, jaunievedums; arī novācija.




2.Jauns veidojums valodā (leksikā, gramatikā u. c. apakšsistēmās).

3.Platforma

1.Izturīga konstrukcija kaut kā balstīšanai, pārvietošanai u. tml. 

2.Līdzens paaugstinājums, piem., gar sliežu ceļiem dzelzceļa stacijā, gar upi 


piestātnē.

3.Nesegts, vaļējs preču vagons

4.Viens no Zemes garozas galvenajiem struktūrveidojumiem, kas sastāv no 


līmeniskiem nogulumiežu slāņiem un vāji padodas iekšējo spēku darbībai.

5.Kādas politiskas partijas, grupas formulēta darbības programma.

6.Bieza apavu zole.

4.Prioritāte

1.Pirmtiesība, it īpaši laika ziņā, uz atklājumu, izgudrojumu u. tml.




2.Priekšroka; pārākums; tas, kam dod priekšroku.

4. Atrodi izceltajiem vārdiem sinonīmus Valda Meldera viedoklī!
	motivēt
	laicīgi
	praktiski
	strukturētāk
	analizēt
	iestrādes

	
	
	
	
	
	


pārskatāmāk, argumentēt, savlaicīgi, mūsdienīgi, iekārtas, mēģinājumi, ar dzīvi saistīti, lietišķi, iztirzāt
Izskaidro pasvītroto frazeoloģismu!

Nest ūdeni sietā 

Mājas darbs. 

Uz atsevišķas lapas uzraksti savu viedokli par diskusijas tematu 100-150 vārdu apjomā!
